Stargard Szczec., dnia 30 kwietnia 2007r.

Powodka: Anna Kowalska, zam. Stargard Szczec. ul. Jasna 3/5

Pozwany: Jan Kowalski, zam. Stargard Szczec. ul. Jasna 3/5
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Sad Okre¢gowy
w Szczecinie
X Wydzial Cywilny - Rodzinny

POZEW O ROZWOD

Wnosze¢ o:

rozwiazanie przez rozwod zwiazku malzenskiego zawartego przez Anng
Kowalska z Janem Kowalskim w dniu 12 maja 1980r. przed Kierownikiem
Urzedu Stanu Cywilnego w Stargardzie Szczecinskim — z wylacznej winy
pozwanego,

powierzenie powodce wykonywania peini witadzy rodzicielskiej nad
maloletnim synem stron Mikotajem Kowalskim ur. 20 kwietnia 1993r. z
jednoczesny ograniczeniem wiladzy rodzicielskiej pozwanego do
wspotdecydowania o istotnych sprawach dziecka;

zasadzenie od pozwanego na rzecz matoletniego Mikotaja Kowalskiego od
pozwanego kwoty 300 ztotych tytulem alimentow, ptatnych miesigcznie do
dnia 15 kazdego miesiaca warz z ustawowymi odsetkami w przypadku
opoOznienia w ptatnosci ktorejkolwiek z rat,

nakazanie pozwanemu aby opuscil wspolne mieszkanie potozone w
Stargardzie Szczecinskim przy ul. Jasnej 3/5;

zwolnienie powodki od ponoszenia kosztow sadowych.



UZASADNIENIE

W dniu 12 maja 1980r. — przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego
w Stargardzie Szczecinskim — powodka Anna Kowalska zawarta z pozwanym
Janem Kowalskim zwigzek matzenski.
Strony nie zawieraly umow majatkowych-matzenskich.
Dowad:
- skrécony odpis aktu malzenstwa.

Ze zwiazku tego — w dniu 20 kwietnia 1993r. — urodzit si¢ syn Mikolaj
Kowalski.
Dowod:
- skrocony odpis aktu urodzenia.

Poczatkowo wspoélne pozycie matzonkow uktadalto si¢ poprawnie. Strony
zamieszkaty we wspolnym mieszkaniu, do ktorego przystugiwato im spotdzielcze
lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego potozonego w Stargardzie Szczecinskim
przy ul. Jasna 3/5. Powodka wykonywata prace pielegniarki, pozwany za$
pracowal na kolei.

- bezsporne, a nadto zaswiadczenie Spotdzielni z dnia 12.01.2007r.

Od 2000r. pozwany zaczat naduzywac¢ alkoholu, co w konsekwencji
doprowadzito do licznych klétni domowych. Pozwany znajdujac si¢ w stanie
nietrzezwosci uzywat pod adresem powodki, jak i maloletniego dziecka stron
licznych wyzwisk 1 wulgarnych sformutowan. Dochodzito takze do r¢koczynow.

Wyrokiem z dnia 13 maja 2005r. pozwany zostal skazany na karg 1 roku
pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat.
za przestepstwo zngcania si¢ psychicznego i fizycznego nad powodka.

Pozwany w dalszym ciagu naduzywa alkoholu, przez co uniemozliwia
wspolne zamieszkiwanie, nie uczestniczy takze w oplatach za mieszkanie.

Zdaniem powodki wygasty: wiez duchowa, fizyczna oraz wspolnota
gospodarcza. Brak tez powoddéw dla przyjmowania, iz wspdlne pozycie moze
zosta¢ przywrocone.

Dowad:

- zeznania powodki,

- zeznania $wiadka Jolant Prawej zam. Stargard ul. Pomidorowa 3,

- zeznania §wiadka Piotra Owala zam. Stargard ul. Jasna 3/8,

- kserokopia wyroku z dnia 13.05.2005r.

Pozwany nie interesuje si¢ dzieckiem, nie tozy na jego utrzymanie, nie
uczestniczy w jego codziennym zyciu. Pomimo tego Zze syn czgsto choruje
pozwany nawet nie stara si¢ pomaga¢ powodce w wynikajacych z tego faktu
obowiazkow.



Dowéd:
- zeznania powodki,
- Marii Koc, zam. Szczecin ul. Kolorowa 123/11
- zaswiadczenie lekarskie z dnia 12.12.2006r.,

Syn stron aktualnie uczgszcza do gimnazjum, miesigczne koszty
utrzymania ksztaltuja si¢ w wysokosci okoto 300 ztotych. Na powyzsza kwotg
sktadaja si¢ koszty zakupu podrgcznikdéw, odziezy oraz wydatki na realizacje
potrzeb kulturalnych oraz zainteresowan (kino, basen). Pozwany jako motorniczy
na kolei zarabia okoto 1400 zt miesigcznie, stad tez wykonywanie obowiazkowi
alimentacyjnemu odpowiada¢ bgdzie uprawnionym potrzebom maloletniego oraz
mozliwo$cia majatkowym i zarobkowym pozwanego.

Dowod:
- kserokopie paragonow.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz pomiedzy stronami
nastapit trwaly 1 zupelny rozktad pozycia matzenskiego. Wprawdzie zajmuja one
wspolne mieszkanie, jednakze zaré6wno wig¢z uczuciowa, fizyczna, jaki 1
gospodarcza wygasty. Co wigcej wina pozwanego — w kontekscie skazujacego
wyroku karnego oraz obecnego postgpowania — nie moze budzi¢ Zadnych
watpliwosci. Powoddka nie widzi szans na powrdt do wspdlnego pozycia. W tym
stanie rzeczy wigc, utrzymywanie jedynie formalnej wigzi, nie lezy ani w interesie
stron, ani w interesie ogolno-spotecznym. Nie sposob rowniez przyjmowac, iz
orzeczenie rozwodu bedzie sprzeczne z dobrem matoletniego dziecka.

Zaznaczy¢ tez trzeba, iz postawa pozwanego w pelni uzasadnia
ograniczenie wtadzy rodzicielskiej wobec matoletniego Mikotaja Kowalskiego, jak
rowniez zasadzenie od niego alimentéw w kwocie 300 ztotych miesigcznie.

Karygodna postawa pozwanego wskazuje w sposob jednoznaczny, iz
zadanie eksmisji jest konieczne 1 uzasadnione.

Ponadto powddka wnosi o zwolnienie jej z ponoszenia kosztow
sadowych, albowiem aktualnie pozostaje bez pracy i nie jest w stanie ich ponies¢
bez uszczerbku dla utrzymania siebie 1 rodziny. (szczegdétowe dane w
o$wiadczeniu o stanie rodzinnym i majatkowym).

Anna Kowalska

Zalaczniki:

odpis pozwu szt. 1,

odpis aktu malzenstwa,

odpis aktu urodzenia,

zaswiadczenie ze spotdzielni szt. 2,

kserokopie paragonow szt. 2,

kserokopia wyroku z dnia 13.05.2005r. szt. 2,
oswiadczenie o stanie rodzinnym i majatkowym.
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